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1. Gestion de 'eau réglonale : 2. Les différentes gestions nationales
rdlas da la SADC &t du Protocole sur I'aau. dles ressopuUrcss an a3,
4 En Afrigue australe, la ¢« Un Protocole sur |'cau a été Il se veut comme une base de L Les pays d'Afrique australed Les deux systémes de

gestion de |'eau est réglonale

ratifié par les pays membres de

partage équitable et raisonnable

depuis 1994, année qui marque la SADC (Communauté de des cours d'eau internationaux
Ia fin de 1°Ap; en Afrigue “ de 1" Afrique d'Afrique australe. Chagque pays
du Sud et Uentrée de cette australe) en 1995 puis révisé en se  wvolt attribuer le  droit
darniére  au  sein de la 2000. Ce Protocole, dans sa d'exploiter ces cours d'eau dans
Communauté de Développement  version révisée, a pour objectil | le respect des mémes droits des
d'Afrique  Bustrale (SADC). de tracer les grandes lignes | autres pays at de
Pourquoi faire le choix d'une d'une politigue commune de V'environnement. 11 prévolt le
gestion régionale? La raison  gestion de |"eau entre des Etats | développement de la

principale en revient sans doute

situations politiques,

| coopération entre les pays qui

en tant qu’ Etats souverains, ont
déja leurs  propres lois
nationales sur |eau, pour
certains depuis plus de 50 ans
comme le Botswana, pour
d’autres  récentes  comme
I"Afrigue  du  Sud, dont la
nouvelle loi sur I"eau a été
instituée en 1998, Dans tous les

gestion, régional et national,
ont tendance & se superposer,
sans connexion entre les deux,
en particulier a |"échelle locale,
ol ces dysfonctionnements en
matiére de gestion de 'eau ont
le plus d'impacts. Quelles sont
les places et réles accordés
alors aux usagers de I'eau dans

aux cas, la version révisée du un systéme de gestion de I'eau

au des & se partagent ces cours d'eau, | protocole régional sur | eau ne déji complexe, qui croise cadre

bassins fluvisux en Afriqgue géographiques trés diverses les notamment  par  le  biais | fait que se superposer aux lois régional, lois et institutions
australe, o la souveraineté sur  unes des autres avec des écarts d de nationales?

les ressources on eau  est  considérables en termes de | bases de ﬂonn!s, qui devraient |, g5 Jois nationales ayant+ L'enjeu majeur pour assurer

entre les Etre facilités par des Unités de toujours |. préférence sur des une gestion durable des

pays de cette région. entre |"Afrique du Sud et les | gestion spécifiques. accords en eau est donc de

autres pays. 1l réclame également la mise en place de Commissions de Bassins, | plus contraignants, notamment parvenir & concllier Intérét

chargées de gérer les bassins, de coordonner les actions des pays| en terme de partage équitable Stratégique national et

membres, de proposer des plans de gestion par bassin. La version| de l|a ressource entre les partenariat régional, ce qui

révisée du Protocole reprend les principes d'Helsinki et des Conventions | usagers et en ce qui concerne la Nécessite certes une gestion

des Nations-Unies. gestion e des en eau

3 . " - cadre régional est pour linstant sur e long-terme,  mais

3. A I'échella locala : & gualla gestion & vouer 7 i Virtaral i okl également  une  gestion

4 La difficulte de gérer les ressources en eau en Afrigue australel Une gestion de I'eau raisonnable et équitable sur le long-terme nationale et locale  des

lalsse entrevoir la complexité des enjeux du partage équitable et ast finalement soumise surtout & la facon dont ces systémes de ressources en eau en relation

raisonnable de |'eau dans une région o les lois sur |'eau ont ggstion de I'eau parviendront a4 so combiner ot @ trouver des avec la gestion régionale

a se aussi i que les bescins en eau, solutions par le blals de concertations sans lalssés pour compte. promue...

sans prendre en mmﬂu des usages et des slmaﬁons particuliéres

qui
s'adapter a la diversilé des i

pour

Les barrages de Katse et Mohale.

Vimstant. Depuls 2007, la phase I du
projet

wm« Molopa,des agquifbres stratbgigues
La Malopo, dant la sowrce s situs en

*«. pare transfrontalier du Kgalagadi.
Laguifirs du Kalahari s'étend sous

Is correspondent 3 la phase T du est  néanmoins & I'étude.
Lesoto Hightands Water Profect initié mumm le  Lesotho  considére Afrique du Sud, entre les villes de la Hamibie, IAfrique du Sud et le
en 1986 sous e Ia station hydro-& Mafikeng et do Zoarust, ot une rividre & Botswana ot couved ume vaste surface

d'Apartheid, dont  Pobjectit  étant
d'augmenter la quantité d'esu disponible

du Mueia comme une urgence 4 Fheurs

actuslle. Le Lesoth

et UAfrigue du Sud

soc sur la majeure partie de son cours
qui marque b Froatibes  satre b

sous Mo parc  transfrostalisr  du
Kgalagadi, Le principsl usage de cot

pour le Gauteng, coeur économigue de  parviendront-ils & gérer sans plus de Botswana et PAfriqua Sud, La aguilire est de subvenir aux bescins en
Fafrigue du Sud, Le tralté initlal  heurts 'eau et I'énergle des montagnes rattachament du Malopo & I'Orange est Bau du pare, notamment de ses touristes
prévoyait une bilatérale  bleues 7 lié plus  particulibramaent aux  trais et animaux, ce gui souligne be Tait que

enire le Lesotha et I'Afrique du Sud pour

signés visalent 4 détoumer en partie
Vesu de FOrange-Senqu vers de Vaal
pour approvisionner en eau la région du

principaux  aguifires  internationaus,
partaghs entre FAldque du Sud, o
Botswana et ka Mamsibée, qu'au Molopa
lisi-mdime. Uaquifics le plus & 'est est
calui de Ramotswa et alimente en partic
la ville g Gaborore ot cette partie tris

dans bo cas d'un pare transfrontalier, des
gestions  locales communes  de  la
reSsource on sau peuvent exister stre

Gauteng,  générer  de  Vénergie peuplée du Batswana. Colul de Pamfret- aurait des conséquences sur celui du
hydroélectrigue  pour le  compte du Vergelegen, est le plus problématique Kalaharl, situé plus 4 Fouest. Ce dernser
Lesatha et promouvsir  sinsi  fe entre PAfrique du Sud et le Botswana, aurait subi une baisse de son niveau de

développement du pays-
Prévu en cing phases, 1A, I8 puis 11,

UMD et IV, le projet A suscité de
La

Mageru e pratéger in bamage de Katee

indemninéus comme wlles awraient 4
Fitre.., Les futures phoses prévues
initialument dars by projet ant done it

puisqu'il est essentiellemont uillist par
PAfrique  du  Sud  pour  soutenir
agriculture dams cette région semi-
aride od 'tau de surface est épisodigue.

20 métres. Pour los fermiers alsis, cette
balsse du niveau signifie surtout la
nécessité de forer des puits plus
pratonds. Pour les communautés rurales.

S e b des phases TA ot ‘eat déraulée nan L'aquifére de Pomfres-Vergelegen est pauvres, notamment du  chté  du

. W sans  encombes e dlactions situé dans une zone oi le Molopo me Botswana, leur survie dépend d'un acces
- mousementies de 1008 sy Lasotho ant posséde d&a plus découlement de 4 'tau souterraine facile et peu colteux.

e Froatibre poussd I'Afrique du Sud A intervenir dans surface. Néanmains, en 'absence dautre La baisse du niveau de cet aguifive
HSA pos e pays pour contenic les émectes & ressource en eau, les habitants de um pourralt les condamner, Ti est donc plus

eaux souterraines de Taguifire mr
Uirrigation, le bétall et les usages
domestiques. Cet aquifére est considéne
comme étant exploité environ deux fols
phus gue ne le permettent ses capacités.

e

frontiére commune avec 'Afrique du Sud
reste source de tensions et FORASECOM
n'a toujours pas résolu ce litige quant au
tracé de la frontiére dons le lit de
rorange. Les enjeux sont de tallle, une
rivitre g diamants et surtout e
développement de I'agriculture Iriguée
souhaité par ka Namibie dans la partie
sud de son territoire. Lembouchare de
VOrange est de plus maoins un site
RAMSAR, ce gui remet en couse in
construction de barrages en amont.

Barrage de Mohalgy range, Lesoths, 30.11 2007

pare de Mapungubes
war | Limpops & Hessing
o0 Afriqua du Sud,

:

[ —
xu Xai : apris las
mulm- masrtridras,

[ ——— T

partiollement mises o chté  pour

Gérer les ressources en eau en Afrique sustrale signifie
d'abord salsir la complexité des enjeux du partage équitable et

et des divers systémes qui en résultent, nous permet de
confronter les Intéréts et enjeux de ces politiques de I"eau, en

de |"eau dans une région ol les lois sur |'eau ont déterminant ce qu'on pourrait  qualifier de = risque
a se sans 58 Les » libes & ces derniéres dans le cas des bassins
Ci de bassin p &tre une solution pour gérer transfrontaliers d'Afrigue australe.

les conflits d'intéréts entre les systémes de gestion de I'eau
régional, national et local. Ces Ci doivent

encore faire face & de nombreux problémes, comme la
laborieuse mise en place d'un Secrétariat pour I'DRASECOM, le
« blanc » que laisse le (et sa &t
économique} au sein des Commissions ZAMCOM et LIMCOM...
avant d'étre face a des

nationales bien plus concrétes et surtout plus faciles & mettre
en cuvre. Notre travail de basé sur
une confrontation des différentes échelles de gestion de |’ eau,

La gestion locale de I'sau apparait comme relativement
aux ot e qui remet
cette di des de gestion
ﬂe I"eau : le « risque hydropelitique » se situerait donc bien
dans ce manque de connexlon entre les échelles de gestion de
I'sau. Les situations locales particuliéres en matiére de gestion
de | eau sans doute étre davantage considérées pour
I’ élaboration des plans régionaux de gestion intégrée des
&n eau., Ces cas d'études nous auront montré & quel
point |l est nécessaire de prendre en considération I'échelle
locale pour assurer une gestion de I'eau équitable et durable.
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